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Gesetzentwurf

der Bundesregierung

Entwurf eines

Bundesdatenschutzauditgesetzes

A. Problem und Ziel

Den Aufwendungen von Unternehmen bei der Einhaltung des Datenschutzrechts soll ein
adaquater wirtschaftlicher Mehrwert gegentiber stehen. Ein freiwilliges, gesetzlich gere-
geltes Datenschutzaudit mit der Vergabe eines Datenschutzauditsiegels verbindet Forde-
rung des Datenschutzes und Wirtschaftsférderung miteinander. Zugleich soll der Gesetz-
gebungsauftrag des § 9a Bundesdatenschutzgesetz erfullt werden.

B. Losung

Untérnehmen wird die Méglichkeit erdffnet, sich freiwillig einem gesetzlich geregelten,
unbUrokratischen Datenschutzaudit zu unterziehen. Dabei bewerten Sachverstandige, ob
Datenschutzkonzepte und technische Einrichtungen mit den Vorschriften Uber den Daten-

schutz vereinbar sind. Bei erfolgreichem Abschluss des Audits wird den Antragstellern ein
Siegel verliehen, das sie tffentlichkeits- und werbewirksam einsetzen konnen.

C. Alternativen
Keine,

D. Finanzielle Auswirkungen auf die éffentlichen Haushalte

1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand

Keine.

2, Vollzugsaufwand

Das Gesetz bewirkt geringfligig erhéhten Volizugsaufwand bei den Datenschutzaufsichts-
behtrden der Lander. Diese haben die Sachverstdndigen zu bestellen, die das Daten-
schutzaudit durchfiihren. Die Kosten fir die einzelnen Auditverfahren kénnen von den
L&ndern durch Kostenordnungen auf die Antragsteller abgewdizt werden. Weiterer gering-
fligiger Volizugsaufwand entsteht beim Bundesbeauftragten fOr den Datenschutz und die
Informationsfreiheit durch die Flihrung des Datenschutzauditregisters.

E. Sonstige Kosten

Kasten fur die Wirtschaft kénnen nach Mafigabe von ggf. von den Landern zu erlassen-
den Kostenordnungen entstehen, durch die die Kosten fur die einzelnen Auditverfahren



auf die Antragsteller abgewdlzt werden kdnnen. Da ein Datenschutzaudit freiwillig
ist, kdnnen es die Unternehmen von einer Wirtschaftlichkeitshetrachtung abhangig ma-
chen, ob sie sich einem Audit mit der damit ggf. einhergehenden Kostenfolge unterziehen.

F. Blirokratiekosten

Das Gesetz enthalt finf neue Informationspflichten fir die Verwaltung sowie zwei neue
Informationspflichten fir die Wirtschaft. Dies ist hinnehmbar, weil das Datenschutzaudit
firr die Wirtschaft freiwillig ist und die Vorteile durch Férderung des Datenschutzes und
der Wirtschaft die Nachteile der Burokratiekosten Uberwiegt.



Entwurf eines
Bundesdatenschutzauditgesetzes

(BDSAuditG)
Vom [Datum der Ausfertigung]

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das folgende Gesetz beschlos-
sen;

§ 1
Datenschutzaudit

(1) Anbieter von Datenverarbeitungssystemen und -programmen und datenverarbei-
fende Stellen kdnnen auf Antrag ihr Datenschutzkanzept sowie ihre technischen Einrich-
tungen auf Vereinbarkeit mit den Vorschriften liber den Datenschutz prifen und bewerten
lassen (Datenschutzaudit).

(2) Vorschriften tber den Datenschutz im Sinne dieses Gesetizes sind solche, die die
automatisierte Verarbeitung personenbezogener Daten oder die Verarbeitung oder Nut-
zung personenbezogener Daten in oder aus nicht automatisierten Dateien regeln, ein-
schiielich des Rechis der Mitgliedstaaten der Europaischen Union in den Fallen des § 1
Abs. 5 des Bundesdatenschutzgesetzes.

(3) Die Bewertung nach Absatz 1 erstreckt sich nicht auf die Sicherheit informations-
technischer Systeme und informationstechnischer Komponenten.

§2
Séchverstéindige

(1) Das Datenschutzaudit wird durch Sachverstédndige durchgefithrt, die von der Da-
tenschutzaufsichtsbehtrde des Landes 6ffentlich bestellt sind, in dem sie eine Haupt-
oder Zweigniederiassung haben. Die Bestellung eines Sachverstandigen in mehreren
Landern ist zuldssig,

(2) Der Antrag auf Durchfihrung eines Datenschutzaudits kann bei jedem Sachver-
standigen gestellt werden, der von der Datenschutzaufsichtsbehorde des Landes bestelit
ist, in dem der Antragsteller eine Niederlassung hat. Ausi&ndische Antragsteller kénnen
den Antrag bei jedem Sachversténdigen stellen.

§3
Zertifikat, Datenschutzauditsiegel

(1) Uber die Vereinbarkeit eines Datenschutzkonzeptes oder einer technischen Ein-
richtung mit den Vorschriften Ober den Datenschutz stellt der Sachversténdige ein Zertifi-
kat aus.

(2) Zertifizierte Datenschutzkonzepte und zertifizierte technische Einrichtungen diir-
fen mit einem Datenschutzauditsiegel so lange gekennzeichnet werden, wie sie gegen-
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Uber der zerifizierten Version unveréndert sind, langstens jedach zwei Jahre. Der An-
tragsteller ist verpflichtet, dem Bundesbeauftragten for den Datenschutz und der Informa-
tionsfreiheit Veranderungen der zertifizierten Version anzuzeigen. Der Sachverstandige
weist ihn darauf in dem Zertifikat hin.

(3) Der Sachverstindige unterrichtet den Bundesbeaufiragten fir den Datenschutz
und die Infermationsfreiheit Gber ausgestelite Zertifikate und bezeichnet dabei das zertifi-
zierte Datenschutzkonzept oder die zertifizierte technische Einrichtungen, den Namen und
die Anschrift des Antragstellers, sowie die Dauer, fur die die Kennzeichnung mit dem Da-
tenschutzauditsiegel langstens zulassig ist.

(4) st die Zertifizierung bestandskraftig abgelehnt worden, weil das Datenschutz-
konzept oder die technische Einrichtung mit den Vorschriften (iber den Datenschutz un-
vereinbar ist, kann ein erneuter Antrag erst gestellt werden, wenn das Datenschutzkon-
zept oder die technische Einrichtung gegeniiber der auditierten Version verandert ist.

§4
Datenschutzauditregister

Der Bundesbeauftragte fur den Datenschutz und die Informationsfreiheit fihrt ein Gffentli-
ches Register, in dem alle zertifizierten Datenschutzkonzepte und zettifizierten techni-
schen Einrichtungen, die Namen und die Anschrift der Antragsteller sowie die ldngstens
zulassige Dauer der Kennzeichnung mit dem Datenschutzauditsiegel verzeichnet sind. Er
ldscht Registereintrage nach Ablauf der Frist nach § 3 Abs. 2 Satz 1 sowie Registerein-
trage, lber die ihm Verdnderungen nach § 3 Abs. 2 Satz 2 angezeigt worden sind. Das
Register ist {iber das Internet einsehbar.

85
Rilcknahme und Widerruf

Fir Riucknahme und Widerruf ist die Datenschutzaufsichtsbehdrde zustindig, die den
Sachverstandigen bestellt hat, der das Zertifikat ausgestellt hat. Sie holt zuvor dessen
Stellungnahme ain.

§6
Bufigeldvorschrift

Ordnungswidrig handelt, wer das Datenschutzauditsiege! vorsaizlich oder fahri4ssig unbe-
fugt verwendet, Die Ordnungswidrigkeit kann mit einer GeldbuRe bis zu zweihundertfinf-
zigtausend Euro geahndet werden.

§7
Strafvorschrift

(1) Wer das Datenschutzauditsiegel in der Absijcht, sich oder einen anderen zu be-
reichern oder einen anderen zu schéidigen, unbefugt verwendet, wird mit Freiheitsstrafe
bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft,
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(2) Die Tat wird nur auf Antrag verfolgt. Antragsbe‘rechtigt sind der Verletzte, der

Bundesbeauftragte fur den Datenschutz und die Informationsfreibeit und die Daten-
schutzaufsichtsbehorde.

§8

Rechtsverordnungen

Das Bundesministerium des Irinern wird erméchtigt, zur Durchfilhrung dieses Gesetzes
mit Zustimmung des Bundesrates Rechtsverordnungen zu erlassen Uber

1.

AR X

die Einzelheiten der Antragsteliung,

Form und Verfahren der Auditierung,
Ausgestaltung des Zertifikats,
Ausgestaltung des Datenschutzauditsiegels,

Form und weiteren Inhalt des Datenschutzauditragisters.

§9

Schiussbestimmung

Von den in §§ 1 bis 4 dieses Gesetzes enthaltenen Regelungen des Verwaltungsverfah-
rens dirfen die Lander nicht abweichen.



Begriindung

A. Aligemeiner Teil

I, Ziel und Inhalt des Entwurfs

Das Bundesdatenschutzauditgesetz bietet Unternehmen die Méglichkeit, sich auf freiwilli-
ger Basis einem Datenschutzaudit zu unterziehen. Dieses wird durch &ffentiich bestelite
_ Sachversténdige durchgeftibrt. Ergibt das Datenschutzaudit, dass ein Datenschutzkon-
zept oder eine technische Einrichtung mit den Vorschriften liber den Datenschutz verein-
bar ist, so stellt der Sachverstandige dariber ein Zertifikat aus. Zugleich erwirbt die Stelle,
die sich dem Audit erfolgreich unterzieht, das Recht, ihr Datenschutzkonzept bzw. ihre
technische Einrichtung mit einem Datenschutzauditsiegel zu kennzeichnen.

Auf diese Weise kinnen Unternehmen einen Vorteil gegenliber Wettbewerbern erwerben,
die kein Datenschutzaudit beantragen. Verbraucher ktnnen zertifizierte Datenschutzkon-
zepte und technische Einrichtungen an dem Datenschutzauditsiegel erkennen und bei der
Entscheidung zwischen mehreran Anbietern beriicksichtigen. So wird datenschutzgerech-
tes Verhalten von Unternehmen von einer bloRen gesetzlichen Pflicht zu einem wirtschaft-
lichen Mehrwert. Zugleich wird bei den Verbrauchern Bewusstsein fur die Datenschutzre-
levanz eines Produktes oder einer Dienstleistung geschaffen und geftrdert.

Anders als beim Datenschutzaudit des Unabhéngigen Landeszentrums fur Datenschutz
Schleswig-Holstein wird das Datenschutzauditsiegel nach dem Bundesdatenschutzaudit-
gesetz unmittelbar vom Sachverstandigen verliehen. Eine zweite Uberprifung durch die
Datenschutzaufsichtsbehorde des Landes, in dem das Unternehmen, das das Daten-
schutzaudit beantragt, seine Hauptniederlassung hat, wird so entbehrlich. Auf diese Wei-
se ist ein unbtrokratisches Verfahren gewahrleistet. Gleichwoh! kann die zusténdige Da-
tenschutzaufsichtsbehorde ein Gitesiegel, das zu Unrecht verliehen wurde, nach Malga-
be der gesetzlichen Voraussetzungen zuricknehmen. So wird eine einheitliche Vergahe-
praxis ermaglicht.

II. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes foigt fiir Regelungen des Datenschutzes als
Annex aus der Kompetenz fur die geregeite Sachmaterie. Einem Datenschutzaudit kén-
nen sich alle privatrechtlichen Organisationsformen, insbesondere private Unternehmen
unterziehen. Betroffene Sachmaterie ist daher das Recht der Wirtschaft (Artikel 74 Abs. 1
Nr. 11 GG). Die Berechtigung des Bundes zur Inanspruchnahme der Gesetzgebungs-
kompetenz ergibt sich aus Artikel 72 Abs. 2 Grundgesetz. Eine bundesgesetzliche Rege-
lung Uber Datenschutzaudits ist zur Wahrung der Wirtschaltseinheit im Bundesgebiet im
gesamtstaatlichen Interesse erforderlich, Eine Regelung dieser Materie durch den Lan-
desgesetzgeber wirde zu erheblichen Nachteilen fiir die Gesamtwirtschaft fuhren, die
sowohl im interesse des Bundes als auch der Lander nicht hingenommen werden kénnen,
Inshesondera wire zu befQrchten, dass unterschiedliche landesrechtliche Behandlungen
gleicher Lebenssachverhalte erhebliche Wetthewerbsverzerrungen und stdrende Schran-
ken fur die landertbergreifende Wirtschaftstatigkeit zur Folge hatten. Dies wére etwa der
Fail, wenn Datenschutzauditsiegel in den Landern anhand unterschiedlicher Kriterien ver-
geben wirden.
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ll. Vereinbarkeit mit dem Recht der Européischen Union

Der Gesetzentwurf ist mit dem Recht der Europdischen Union vereinbar. Er steht insbe-
sondere nicht im Widerspruch zu den Regelungen der Richtlinis 95/48/EG (EG-
Datenschutzrichtlinie). Vielmehr werden bei einem Datenschutzaudit nach dem Gesetz-
entwurf Datenschutzkonzepte sowie technische Einrichtungen auf Vereinbarkeit mit den
Vorschriften dber den Datenschutz geprift und bewertet. Die Vorschriften, die MaRstab
der Prifung und Bewertung sind, setzen die Vorgaben der EG-Datenschutzrichtlinie um.
Der Gesetzentwurf fdrdert daher die tatséchliche Durchsetzung dieser Regelungen. In
diesem Sinne plant auch die Europdische Kommission eine Machbarkeitsstudie (iber ein
EU-weites System von Datenschutzgiitesiegeln (Mitteilung der Kommission an das Euro-
paische Parlament und den Rat Uber die Verbesserung des Datenschutzes durch Techho-
logien zum Schutz der Privatsphére vom 2, Mai 2007, KOM (2007) 228 endguiltig).

V. Kosten
Das Gesetz bewirkt keine Haushaltsausgaben ohne Volizugsaufwand.

Bei den Datenschutzaufsichtshehtrden der Lénder entsteht geringfligiger Volizugsauf-
wand. Diese haben die Sachverstdndigen zu bestellen, die das Datenschutzaudit durch-
fihren. Die Kosten fur die einzelnen Auditverfahren kénnen von den Landern durch Kos-
tenordnungen auf die Antragsteller abgewalzt werden,

Weiterer geringfiigiger Vollzugsaufwand entsteht beim Bundesbeauftragten fur den Da-
tenschutz und die Informationsfreiheit durch die FOhrung eines Registers tiber die zertifi-
zierten Datenschutzkonzepte und die zertifizierten technischen Einrichtungen. Dafur wer-
den zusatzliche Stellen/Planstellen sowie Haushaltsmittel (far Personal- und Sachausga-
ben) nicht bendtigh; die entsprechenden Ressourcen werden vom BiDI erbracht.

Kosten flr die Wirtschaft kénnen nach MaRgabe von ggf. von den Landern zu erlassen-
den Kostenordnungen. entstehen, durch die die Kosten filr die einzelnen Auditverfahren
auf die Antragsteller abgewslzt werden kénnen, Da das Datenschutzaudit freiwillig ist,
kérnnen es die Unternehmen von einer Wirtschaftlichkeitsbetrachtung abhangig machen,
ob sie sich einem Audit mit der damit gaf. einhergehenden Kostenfolge unterziehen.

Das Gesetz enthalt flinf neue Informationspflichten fiir die Verwaltung sowie zwei neue
Informationspflichten fisr die Wirtschaft. Die daraus resultierenden Blrokratiekosten fur die
Wirtschaft sind mangeis Datengrundlage hinsichtlich der den Unternehmen im Einzelfall
entstehenden Kosten und der Anzahl der Falle gegenwdrtig nicht zu beziffern. Jedenfalls
sind diese Kosten aber hinnehmbar, weil das Datenschutzaudit freiwillig ist und es die
Unternehmen daher von einer Wirtschaftlichkeitsbetrachtung abhangig machen kdnnen,
ob sie sich einem Audit mit den damit ggf. einhergehenden Blrokratiekosten unterzighen.
Die Informationspflichten fir die Verwaltung sind fir die sinnvolle Gestaltung des Daten-
schutzauditverfahrens unerl@sslich. Sie sind auch hinnehmbar, weil die Starkung des Da-
tenschutzes und die Forderung der Wirtschaft, die das Gesetz bewirkt, den nachteiligen
Effekt der Burokratiekosten tberwiegen.

informationspflichten oder Kosten fur Burgerinnen und Birger entstehen nicht. Auswir-

kungen auf Einzelpreise und das allgemeine Preisnhiveau, insbesondere auf das Verbrau-
cherpreisniveau, sind nicht zu erwarten.

V. Auswirkungen von gleichstellungspolitischer Bedeutung

Auswirkungen von gleichstellungspolitischer Bedeutung sind nicht zu erwarten,



B. Besonderer Teil

Zug 1
Absatz 1;

Entsprechend § 9a Bundesdatenschutzgesetz (BDSG) kiinnen Anbieter von Datenverar-
beitungssystemen und -programmen und datenverarbeitende Stellen ein Datenschutzau-
dit beantragen. Gegenstand der Prifung und Bewertung kénnen Datenschutzkonzepte
sowie technische Einrichtungen sein. tn diesem Rahmen kénnen die Antragstelier den
Gegenstand des Audits selbst bestimmen, Nicht nur die Durchfilhrung des Audits Giber-
haupt, sondern auch sein Umfang unterliegen daher der Dispositionsfreiheit des An-
tragstellers,

Mafstab des Audits sind die Vorschriften Ober den Datenschutz. Der Gesetzentwurf sieht
davon ab, einen darbber hinausgehenden, strengeren Malistab zu bestimmen. Denn zum
einen gebieten bereits die Vorschriften (iber den Datenschutz regelmafiig das héchstmog-
liche Datenschutzniveau, das der verantwortlichen Stelle mit Ricksicht auf ihre eigenen
berechtigten Interessen zumutbar ist. Zum anderen konnte ein solcher MaRstab kaum
aligemeinglltig, sondern misste mit Blick auf den jeweiligen Gegenstand des Audits indi-
viduell definiert werden. Dies wirde jedoch einen unverhéltnisméaBigen Verwaltungsauf-
wand erfordern, der im Rahmen der gebotenen blrokratiearmen L&sung nicht betrieben
werden kann,

Absatz 2:

Absatz 2 definiert den Kreis der Normen, die zu den Vorschriften {iber den Datenschutz
im Sinne des Bundesdatenschutzauditgesetzes rechnen. Dies sind alle Vorschriften, die
die automatisierte Verarbeitung personenbezogener Daten oder die Verarbeitung oder
Nutzung personenbezogener Daten in oder aus nicht automatisierten Dateien regeln ein-
schlieBlich des Rechts der Mitgliedstaaten der Europdischen Union in den Féllen des § 1
Abs. 5 BDSG. Der Kreis dieser Normen deckt sich mit der Reichweite der Datenschutz-
kontrolle, die die Datenschutzaufsichtsbehdrden nach § 38 Abs. 1 Satz 1 BDSG durchfuh-
ren. :

Absatz 3:

Die Sicherheit informationstechnischer Systeme und informationstechhischer Komponen-
ten sind vom Datenschutzaudit ausgenommen. Technische Einrichtungen kénnen inso-
weit das Sicherheitszertifikat des Bundesamtes fliir Sicherheit in der Informationstechnik
(BSI) nach § 4 BS|-Gesetz verliehen bekommen.

Zug2:
Absatz 1:

Die Sachverstiandigen, die das Datenschutzaudit durchftihren, werden von der Daten-
schutzaufsichtsbehérde des Landes, in dem sie eine Haupt- oder Zweigniederlassung
haben, offentlich bestelt. Inre Rechtsstellung richtet sich im Ubrigen nach den allgemei-
nen Regelungen des § 38 Gewerbeordnung (GewQ) sowie den danach erlassenen
Rechtsverordntungen. Soweit das Bundesdatenschutzauditgesetz die Datenschutzauf-
sichtsbehorde als diejenige Behérde bestimmt, die die Sachverstandigen &ffentlich be-
stellt, macht es von der Offnungsklausel in § 36 Abs. 5 GewO Gebrauch.
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Satz 2 gestattet die Bestellung sines Sachverstandigen in mehreren Landern.
Gerade besonders spezialisierte Sachverstindige mit Niederlassungen in mehreren Lan-
dern kinnen so einem gréferen Kreis von Antragstellern zur Verfigung stehen.

Absatz 2:

Der Antragsteller kann das Datenschutzaudit unmittelbar bei einem Sachverstindigen
seiner Wahl beantragen, der von der Datenschutzaufsichtsbehdrde des Landes bestellt
ist, in dem der Antragsteller seine Hauptniederlassung hat. Auf diese Weise entsteht kein
Verwaltungsaufwand bei der Datenschutzaufsichtsbehérde.

Zug 3
Absatz 1:

Das Datenschutzaudit wird mit der Erteilung eines Zertifikats durch den Sachverstandigen
abgeschlossen, wenn das Datenschutzkonzept oder die technische Einrichtung mit den
Varschriften Uber den Datenschutz vereinbar sind. Stelit der Sachverstandige keine Uber-
einstimmung mit den Vorschriften Uber den Datenschutz fest, so erteilt er einen ableh-
nenden Bescheid.

Absgatz 2:

Zertifizierte Datenschutzkonzepte und zertifizierte technische Einrichtungen diirfen mit
dem Datenschutzauditsiegel so lange gekennzeichnet werden, wie das Datenschutzkon-
zept ader die technische Einrichiung gegeniber der zertifizierten Version unverandert ist,
l&ngstens jedoch 2wei Jahre. Die Vorschrift gewahrleistet, dass das Datenschutzauditsie-
gel nur fir tatséchlich zertifizierte Gegenstidnde verwendet werden darf. Die Befristung der
Verwendung des Siegels auf zwei Jahre ist erfordertich, weil auch bei unveranderten Da-
tenschutzkonzepten und technischen Einrichtungen spéatestens dann Uberpriift werden
muss, ob diese weiterhin mit den Vorschriften Gber den Datenschutz vereinbar sind, oder
ob zwischenzeitlich erhebliche Anderungen der Vorschriften eingetreten sind. Die Mittei-
lungspflicht des Antragstellers an den Bundesbeauftragten fir den Datenschutz und die
informationsfreiheit gewahrleistet die Aktualitit des Datenschutzauditregisters. Aus die-
sem sind nach § 4 Satz 2 Eintrage (ber verdnderte Datenschutzkonzepte oder veranderte
technische Einrichtungen zu streichen, die nicht mehr mit dem Datenschutzauditsiegel
gekennzeichnet werden dirfen.

Absatz 3

Die Mitteilungspflicht des Sachversténdigen an den Bundesbeauftragten for den Daten-
schutz und die Informationsfreiheit ist die Voraussetzung fir das Fihren des Datenschut-
zauditregisters nach § 4,

Absatz 4:

Die Vorschrift stellt sicher, dass ein Antragsteller nach ginem erfolglosen Datenschutzau-
dit nicht einen anderen Sachversténdigen erneut mit der Auditierung des unveranderten
Datenschutzkonzeptes oder der unverdnderten technischen Einrichtung beauftragen
kann. Sie schlielt im Sinne von Blrokratiearmut und zur Vermeidung einer Suche nach
dem ,groRzfigigsten" Sachverstandigen Doppelprifungen aus.

Zu g 4

Das zentrale, dffentliche Datenschutzauditregister beim Bundesbeauftragten fur den Da-
tenschutz und die Informationsfreineit schafft inshesondere fir die Verbraucher Transpa-
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renz Uber verliehene Datenschutzauditsiegel und beugt
Missbrauch vor. Es ist (iber das Internet fiir jedermann zuganglich.
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| Zu§ 5.

Die Vorschrift regelt die Zusténdigkeit der Datenschutzaufsichtsbehérde fur die Rlcknah-
me rechtswidrig ereilter Zertifikate. So kann die Datenschutzaufsichtsbehérde auf Ver-
stéle bei zertifizierten Datenschutzkonzepten oder technischen Einrichtungen gegen Vor-
schriften Uber den Datenschutz reagieren und ggf. ihre Rechtsauffassung gegen diejenige
des Sachverstandigen durchsetzen. Dies erméglicht eine einheitliche Anwendung der
Vorschriften Uber den Datenschutz und verhindert widerspriichiiches Verwaltungshandeln,
wenn die Datenschutzaufsichtsbehdrde Ma3nahmen (z. B. Einleitung eines Bulgeldver-
fahrens) wegen VerstoRen gegen Vorschriften Ober den Datenschutz bei zertifizierten
Datenschutzkonzepten und zertifizierten technischen Einrichtungen triff,

For die Rucknahme gelten die allgemeinen Voraussetzungen des Verwaltungsverfahrens-
rechts. Die Datenschutzaufsichtsbehérde ist zusatzlich verpflichtet, vor der Riicknahme
die Stellungnahme des Sachverstandigen einzuholen, der das Datenschutzaudit durchge-
fuhrt hat. Dieser hat dabei insbesondere seine tatsachlichen Erkenntnisse, aber auch sei-
ne Rechtsauffassung darzulegen, so dass die Datenschutzaufsichisbehérde ihre Ent-
scheidung auf einer breiten Erkenntnisgrundiage treffen kann.

Zu s 6:

Die Vorschrift schafft einen Bufigeldtatbestand fir das unbefugte Verwenden des Daten-
schutzauditsiegels und tragt so insbesondere zum Schutz des Rechtsverkehrs und des
Verbrauchers bei. Der Buflgeldrahmen entspricht demjenigen nach § 43 Absatz 2, 3
BDSG.

ZuBT:

Die Vorschrift stellt das unbefugte Verwenden des Datenschutzauditsiegels in Bereiche-
rungs- oder Schadigungsabsicht unter Strafe. Der Strafrahmen entspricht demjenigen
nach § 44 Ahs, 1 BD3G.

Die Strafverfolgung ist nur auf Antrag zuldssig. Neben dem Verletzten sind mit dem Bun-
desbeauftragte flr den Datenschutz und die Informationsfreiheit sowie der Datenschutz-
aufsichisbehtrden die sachnahen dffentlichen Stellen antragsberechtigt.

Zug g

Die Vorschrift ermachtigt das Bundesministerium des Innern, mit Zustimmung des Bun-
desrates die zur Durchfilhrung des Bundesdatenschutzauditgesetzes erforderlichen
Rechtsverordnungen zu erlassen. Dabei kbnnen nach Nr. 5 insbesondere Form und, iiber
§ 4 hinaus, Inhalt des Datenschutzauditregisters geregelt werden. Dabei kdnnen insbe-
sondere Regeln Uber die hinreichend konkrete Bezeichnung des zertifizieten Daten-
schutzkonzeptes oder der zertifizierten technischen Einrichtung getroffen werden. Die
Bezeichnung kann eine Kurzfassung der Erwégungen des Sachversténdigen umfassen,
auf deren Grundlage dieser das Zertifikat ausgestellt hat. Der Sachverstindige kann da-
bei verpflichtet werden, diese Erwagungen an den Bundesbeauftragten fur den Daten-
schutz und die Informationsfreiheit als die registerfihrende Stelle zu Gbermitteln.

Zug 9

Die Lander diirfen von den Vorschriften der §§ 1 bis 4 des Bundesdatenschutzauditgeset-
zes nicht durch landesrechtliche Verwaltungsverfahrensregelungen abweichen. Insoweit
hesteht ein besonderes Bedlrfnis nach bundeseinheitlicher Regelung ohne Abwei-
chungsmoglichkeit durch die Lander. Abweichende landesrachtliche Verfahrensregelun-
gen wirden auch fir die Antragsteller abhangig vom Ort ihrer Niederlassung unterschied-
lichen Aufwand mit Kostenfolgen bewirken. Dies hatte zur Folge, dass in Landern mit flr
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die Antragsteller gunstigeren Verfahrensregelungen mehr
Datenschutzaudits durchgefihrt und im Erfolgsfall mehr Datenschutzauditsiegel verliehen
wirden, Im Hinblick auf den Wetthewerbsvorteil von Unternehmen, die ihr Datenschutz-
konzept oder eine ihrer technischen Einrichtungen etwa zu Werbezweckan mit dem Da-
- tenschutzauditsiegel kennzeichnen kénnen, kénnte dies Wettbewerbsverzerrungen bewir-
ken. Ferner wilrde nicht zuletzt fur die Verbraucher die Markttransparenz beeintrachtigt,
wann Unternehmen abhéngig vom Ort ihrer Niedarlassung das Datenschutzauditsiegel
mit unterschiedlichem Verfahrens- und damit Kostenaufwand erwerben kinnten.

Vor diesem Hintergrund ist es insbesondere unerlisslich, dass das Datenschutzaudit
bundeseinheitlich nach § 2 Abs. 1 Satz 1 des Entwurfs (hur) von &dffentlich besteliten
Sachverstindigen durchgefthrt wird und nicht etwa durch Landesrecht zusatzlich eine
Uberprifung des vom Sachverstandigen durchgefihrten Audits bei der Datenschutzauf-
sichtsbehdrde vorgesehen wird. Eine solche zweistufige Prifung wirde nicht nur die Ver-
fahrensdauer erheblich verldngern, sondern auch die Kosten des Audits, die landesrecht-
lich auf die Antragsteller abgewdlzt werden kannen, erheblich erhdhen. Entsprechendes
gilt for die Ausstellung des Zertifikats nach § 3 Abs. 1 des Entwurfs,



